hittan-oktatAs 



Z EGYHAZ ES ALLAM OKTATASI VISZONYA a rendszervaltas egyilc 
legjelentosebb oktataspolitikai kerdese. E problema ketfele oszthato: a hit- 
tan kerdesere es az egyhazi iskoiainditas illetve az azzal kapcsolatos ingat- 
lanatadas kerdesere. Jelen tan ul many ban ~ eisosorban terjedelmi okokbol - csak az 
elsovel foglalkozunk. 

A hittan iskolai helye es szerepe minden demokratikus es kevesbe demokratikus 
orszagban volt mar vita targya, s “rerxdezodese” mindeniitt jelentos gyozelem vagy 
jelentos kompromisszum eredmenye volt. Azokban az orszagokban, ahol a hittan- 
oktatas kerdese alkotmanyosan rendezette valt, az oktatasi rendszer egeszet szaba- 
lyozo kozponti dokumentumok (tantervek, tankonyvek) tartalmanale szabalyozasa 
keriil az egyhazias-szekularizalt erok vitajanak kozeppontjaba. A tananyagban fel- 
lelheto vallasi-egyhazi ismeretek kerdese a hittant az allami iskolaiebol szigonian 
kirekeszto orszagokban (az amerikai es francia hagyomanyt kovetokben) is allando 
politikai-ideologiai vita targya. Az allamilag engedelyezett tankonyvek felekezeti 
elko telezettsegen kiviil az iskolai vail as i jelkepek, iskolai ima, felekezeti elkotele- 
zettsegti ifjusagi mozgalmak helye,es szerepe kepeztek az oktataspolitikai vitak tar- 
gyat a huszadik szazad kozepeig Magyarorszagon is. 

Mivel azonban a hittan-kerdes maig sem jutott nyugvopontra, az egyhaz altalanos 
szerepe a nem egyhazi also- es kozepfokii oktatasban — finoman szolva — korvona- 
lazatlan. Noha a kozelmult oktataspolitikai tortenesei - a tortenelem, egeszsegtan 
tankonyvekkel kapcsolatos oktataspolitikai konfliktusok, a NAT ertektartalmarol 
folyo vitak, a cserkeszmozgalom iijraelesztesenek illetve kiszelesitesenek kfserletei 
Idvetel nelkiil ertelmezhetok ugy is, mint az egyhazak bizonyos koreinek torekvese 
az iskolai befolyas megerositesere; megis azt mondhatjuk, hogy ma valamennyi 
nagyegyhaz, mint oktataspolitikai szereplo, eisosorban a hitoktatas kerdeskoreben 
exponalja magat, es ezek a kerdesek vaioszinuleg akkor valnak majd fontossa, ha a 
hittankerdes rendezodik. Ahittanhoz foghato vilagnezeti fontossagu kerdes a „vilag- 
nezetsemlegesseg-vita” volt az el mult evekben. 


Az 1990-es kompromisszumhoz vezeto lit 

A “hittantortenet” kozvetlen kozelmultja az 1990. evi IV tc. megalkotasaval kezdo- 
dik. A haromoldalu kerekasztalon kialakult szabalyozast a partallamban valasztott 
parlament elfogadta. A 17. paragrafus 2. bekezdese ldmondta, hogy iy Az egyhazi jogi 
szemely az allam altal fenntartott nevelesi es oktatasi intezmenyekben - a tanulok 
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es sziilok igenyei szerint - nem kotelezo jelleggel (fakultativ tantargykent) vallasok- 
tatast tarthat.” Ez a meghatarozas - akkor ugy tunt - vilagos kompromisszumot 
tukrozott, s vilagossa tette, hogy van hitoktatas; a hitoktatast az egyhaz (es nem az 
allam) szervezi; a hitoktatas nem kotelezo. 

Amikor az. 1990-ben hatalomra keriilo kormany - melynek nemcsak kereszteny- 
demokrata tagja, de a masik ket koalicios partner is a kereszteny ertekek terjesztese 
mellett kotelezte el magat - miniszteri rendeletben kivanta ertelmezni a torvenyt, 
kitunt, a fend harom evidencia ket teljesen kiilonbozo - egy kibontakozo kultur- 
harcnak megfelelo - ailaspontot takar. Ellentetben a tortenelem eddigi kulturvisza- 
lyaival, a hare most nem az egvhazak es a kormany, hanem a kormany es az ellenzek, 
a media, a szakszervezetek es az onkormanyzatok kozott zajlott; az egyhazak a kiiz- 
delemnek inkabb targyai, mint cselekvo reszesei. A kulturharc jogi lezaratlansagat 
az okozza, hogy mig a tortenelem soran eddig a kormanyparti tobbseg - ha a 
tarsadalmon nem is, de a parlamenten mindenkeppen — keresztiil tudta vinni allas- 
pontjat, addig a ketharmados torvenyek sajatos rendszerevel egy korabbi torveny 
ertelmezesen kellett vitatkozni. 

Miutan a vita nem folyhatott arrol, hogy ki hogy an veli “helyesnek” a hitoktatas 
iigyenek rendezeset — hiszen az ellenzek es a kormany kolcsonosen arra volt keny- 
szerftve, hogy elfogadja a meglevo, nyilvanvaloan pontatlan torvenyt az egyes 
allasp on tok a torveny magyarazatan keresztiil kisereltek meg ervenyesiilni, miutan 
az SZDSZ mo dost to javaslatat a kormanyzat el ve tette. A szerepet ekltoriban kereso 
Alkotmanybirosag szinten kompromisszumra osztonzott azzal, hogy jelezte: 
amennyiben a pari ament elutasitja az SZDSZ-es indftvanyt, rnaga fogja feliilvizs- 
galni a hittanhelyzetet (HVG 1990. december 22. p. 75>). 

Vita folyt egyreszt arrol, hogy mi a jelentese annak, hogy nem az allam szervezi a 
hitoktatast (azaz szukebb ertelemben ez esak annyit jelent, hogy a szervezes niun- 
kajat atengedi az eg}^hazaknak, vagy tagabb ertelmu megszorftast tartalmaz: a nyil- 
vantartas tilalmat az all ami dokumentumokban, bizony itvanyokban); masreszt, 
hogy fakultatfv targy jelenthet-e tantervi integraciot? Ez a fogalom az oktatasiig}^ 
jogi szohasznalataban - a 106/1974 OM szamu utasitas (MK 16) nyoman - azt az 
ertelmezest sugallta, hogy a fakultatfv tanora az orarendbe integralt, azaz mas tano- 
rak kozott, a normalis tanftasi idoben helyezkedik el, olyan idoszakban van, amikor 
az iskola a gyermek inegorzeseert felelos. Az ezt ellenzok ervelese szerint ezt az 
ertelmezest az alkotmany kizarja. 

A jogalkotoi szandek elemzese ebben az esetben semmi joval nem kecsegtetett, a 
torveny indoklasa erre az iigyre nem tert ki - ami persze azt is bizonyftja, hogy a 
Muvelodest es Kdzoktatdsi Mmisztenum a torveny korozesekor nem vette eszre a 
beepftett bombat. A szemelyes nyilatkozatok foloslegesek lettek volna, hiszen az 
egyik jogalkoto (a haromoldalu kerekasztal) szakertoi idokozben egymassal ell en te¬ 
rs taborba keriiltek, a masik jogalkoto (a Nemeth-kormany miniszterelnoke es 
igazsagiigyminisztere) azota egy valasztasi es egy ellenzek! parlamenti part - a vita- 
ban nyilvanvaloan elkotelezett - “esapataba” keriilt, a regi, 1985-ben valasztott 
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parlamentet pedig egyszeruen senkl nem tekintette az aitala elfogadott torvenyek 
tenyleges megalkotojanak. 

A nemzetkozi analogiak kutatasa — es ervrendszeriik hasznalata — meg tovabb 
sulyosbitotta a helyzetet. Kideriilt, bogy az 1990. evi IV. torveny - es a magyar 
alkotmany idevonatkozo resze - ket egymast kizaro alkotmany tip us kombmacioja- 
bol sziiletett: az egyhazaknak specialis jogokat biztosfto, az allampolgar szamara 
hitoktatast — es az abbol valo kimaradas szabadsagat — garantalo nemet, es az allam 
es egyhaz elvalasztasat, a vilagnezeti meggyozodes elhallgatasanak jo gat garantalo, 
az egyhaznak az iskolabol - annak epiiletebol is - kizarasat megvalosfto amerikai 
alkotmany otvozetebol a kesziilt”. 

A kormanyzat szandeka a nemet tipusii rendszer bevezetese volt, mely szerint a 
hittan idoben a tantargyak kozott, a bizonyitvanyban es az adminisztracioban ter- 
meszetes modon nyilvantartott, osztalyzattal ertekelt, a tantestiilet tagjava valo hit- 
oktato altal tanitott targy. A hittant nem valasztok szamara - a miniszterium poll- 
tikai allamtitkara, Beke Kata dontesere - megindult a laikus erkolcstan tan targy 

kidolgozasa (Elet es Irodalom 1990. junius 29. p. 5.). 

A tomegkommunikacio meghatarozo resze, az ellenzek es a pedagogus szakszer- 
vezetek ketfele taktikaval eltek: reszben eloszamlaltak azokat az eseteket, ahol a 


gyerekeket mintegy lelki eroszakkal szoritottak a fakultativ hittan valasztasara, mis- 
reszt hivatkoztak a lelkiismereti meggyozodesrol valo hallgatas jogara. Azaz arra, 
hogy az alkotmany kimondja, hogy a lelkiismereti es vallasszabadsag magaban fog- 
lalja azt a szabadsagot, hogy valldsdt es ineggyozddeset mindenki ... kinyilvdnithassa 
vagy kinyilvdnitdsdt mellozze (Alkotmany 60. $ 2. hek). Amennyiben az iskola regu- 
laris rendjebe illeszkedik a hittan mint fakultativ targy, akkor az iskolanak nyilat- 
kozatot kell kernie es nyilvantartast kell vezetnie arrol, hogy ki jar hittanra es ki 
nem, e nelktil ugyanis a hittanra nem jaro g}^erekek szamara semmilyen tevekeny- 

seget nem tud szervezni - szolt az erveles. 

Az ellentetes oldalrol indult tortenelmi tipusii ervrendszerek egymast felerositet- 
tek: az ellenzek es a sajto meghatarozo hangja az volt, hogy a hittant nem valaszto 
gyerekekre majd a zsido/kommunista belyeget siitik; a kormanyzat viszont - hang- 
sulyozva hogy az oktatas celja a lelki es erkolcsi megujhodas, es ennek resze a hit- 
tanoktatas - meg is erositette az ettol valo felelmet. (Ertelemszeruen: aki nem vesz 
reszt a hitoktatasban, lemond az erkolcsi megujulasrol: a regi rend mellett tesz hitet.) 
Jellemzo modon a polidkai felek - kolcsonosen - ligy tekintettek, hogy a fakultativ 
hittan ezen ertelmezeseben a hittan tanulasa a helyzet , es ehhez kepest lehet annak 
nem tanulasarol nyilatkozm. (Ez volt 1946-ban pi. Ravasz piispok allaspontja a 
fakultativ hitoktatasrol.) Ekkeppen a sajto es az ellenzeki politikai kozvelemeny - 
feltehetoen szeles politikai egyeztetesen at nem esett muvelodesi miniszten kijelen 
tes alapjan- „k6telezo hittannak” nevezte ezt a torekvest (Nepszabadsdg 1990. juntas 
9. p. la Magyar Hirlap 1990. junins 19. p. 5.)> hiaba hangsulyozta Lukacs Miklos — 
akkor kozoktatasi allamtitkar, kesobb a miniszterelnokseg egyhazpolitikusa — az 
ellenkezojet. (Magyar Nemzet 1990. junius23.p. Zk A szabalyozas alkotmanyelle- 
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nesseget a FIDESZ-es oktataspolitikus tovabbra is hangsulyozta, a part kozepiskolas 
szervezete nyilatkozatot adott ki (Magyar Nemzet 1990. junius 30. p. Z; Orszdgos 
Sajtoszolgdlat 1990. junius 25. p. 2.) es a Beszelo kerekasztalan (1990. junius 30. p. 
20.), amely Minden kenyszer nilkul dm alatt jelent meg, ahol valamennyi nagyobb 
egyhaz liberalisai megszolaltak a szabaiyozas ellen. 

Az egyhazak reagaiasa sem volt eleg gyors, nem ismertek fel annak veszelyet, hogy 
az egyhaz akkal szemben a nyolcvanas evek vegen nagy bizalommal viselkedo magyar 
tarsadalom hangulata megfordulhat, ha az egyhaz iskolai jelenleteben politikai esz- 
kozt vel felfedezni. Gyulaipiispok inkabb a konfrontaciot valasztotta, kijelentven, 
hogy a hittanvita szabadossagot tiikroz (Magyar Hirlap 1990. julius 9. p. 5.). A 
Kereszteny Ertelmisegiek Szdvetsege is az SZDSZ es FIDESZ allaspontjanak kritika- 
javal foglalkozott (Jel1990/4. p. 19.). Az esztergomi ersekaz orszaggyules elnokenek 
irt levelet az SZDSZ Meszdros Istvdn Ldszlo vezetesevel kidolgozott hitoktatasi kon- 
cepciojanak elutasitasarol (Magyar Hirlap 1990. julius 4. p. 13.), sot pasztorlevelet 
bocsatott ki, amelyben a hittanvitaban valo aktfv reszvetelre buzditotta a katoliku- 
sokat (Magyar Nemzet 1990. julius 13. p. 6.). 

Ugyanakkor a legnevesebb katolikus vallasszociologus, Tomka Miklos ugy foglalt 
aliast, hogy ha „a hittan ma iskolai targgya valna, problemak tomeget okozna : \ s 
azon fel ill ~ a protestans eg\^hazi ertelmisegiek kozott is mind tobben hangsulyoztak 
ezt az ervet- „tovabb halogatna az akalanosan kotelezo vallastan bevezeteset” (HVG 
1990. ju n ius 16. p. 66.). 

A Miivelodesi es Kozoktatasi Miniszterium, amit az allam es egyhaz deklaralt 
elvalasztottsaga elienere mind tobben tekintettek es neveztek l£ kultuszminiszteri- 
umnak”, amely ezekben a honapokban — muveszetpolitikai, szemelyi lepesei kap~ 
csan — egyebkent is a saj to es az ellenzek kereszttiizebe keriilt, kompromisszumra 
kenyszeriilt. Eszerint a hittan a tanrendbe nem integrates nyilvantartast nem szabad 
rola vezetni, bizonyitvanyba nem keriil, s a hitoktato sem tagja a tantestiiletnek, 
viszont az iskola vedett idot biztosft a hittanoraknak, semmilyen mas foglalkozast 
nem szervez ezen ido alatt (201/1990 MKM sz. ut. MK 16.). A hihetetlen fontos- 
sagti kerdest rendkfvul alacsony szintu jogszabaly, miniszteri utmutato rendezte. 
(Ez a jogi nyelvben pontosan nem ertelmezheto fogalom nemhogy a rendeletnel, 
de az utasitasnal is “gyengebb”.) E teny kettds jelentessel bir. Egyfelol a kompro- 
misszumot a kormanyzat ideiglenesnek tekinti, masfelol kotelezo hatalya a szferan 
beliiliekre “szerenyebb 5 - meg ha utasftasnak tekintheto is - megsertese nem sza- 
balysertes, hanem hivatali mulasztas (amit az alkalmazo vagy megtorol vagy nem), 
a szferan kiviilieket pedig - pi. az egyhazi szemelyeket - nem kotelezi sem mi re. 

Ez a bizonytalan helyzet az onkormanyzati valasztasok utan fokozodott, hiszen az 
egyes onkormanyzati politikusok eltero vilagnezeti elkotelezettsege - vagy eg)^-egy 
part cc egyhazellenes” imazsanak kompenzalasa - sokszinu helyzetet teremtett. Mi- 
kozben peldaul a budapesti oktataspo!itikai koncepcio a tanrenden kivuli hittan 
mellett foglalt allast, van olyan SZDSZ vezette keriileti onkormanyzat, ahol az oktatasi 
bizottsag tamogatja a hittan orarendbe illeszteset (Nepszava 1992. dprilis 11. p. 5.). 
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Az 1990-es nyari viharok utan az egyhazak megkezdtek az intenzfv szervezomiinkat 
a templomi es iskolai hitoktatasban. A tapasztalatok azt mutattak, bogy a hlvok 
inkabb a templomban, mint az iskolaban jeientkeznek (Mai Nap 1990. szeptember 
17. p. 11.). Az elso felev vegen az Uj ember szemlefroja szliksegailapotban levonek 

nevezte a hitoktatast (1991. janudr 27. p. 4.). 

Az egyhazak elegedetlensege ketiranyu volt, egyszerre sokallottak es keveselltek a 
feladatot. Azaz: egyidejiileg hangoztattak, bogy nincsen elegendo hitoktato, a bo- 
viilo hitoktatasi igenyre az egyhaz egyre kisebb aranyban tud szakkepzett hitokta¬ 
to Ideal valaszolni, s az egyhazi energiale egyre nagyobb reszet kell uj hitoktatok 
kepzesere forditani; masfelol pedig valtozatlanul elegedetlenek voltak a hitoktatas 
igenybevetelenek lehetosegeivel (Magyar Nemzet 1991. Julius 23. p. 6.). Az elso 
problemara adott valasz a felsofokii hitoktatokepzes igenyenek megfogalmazasa 
volt, mely a Veszpremi Egyetem teologiai karanak megnyitasalioz es felekezeti egye- 
temek, tanitokepzo foiskolak iranti igenyek megfogalmazasahoz is hozzajarult. 

Mikozben a felnott nepessegnek valtozatlanul csak egyhatoda nevezte magat egy- 
haza tanitasat kovetonek (s a szuloi eletkorban levok kozott ez az arany joval alacso- 
nyabb volt), a sziilok a gyerekek nem kevesebb, mint egyharmadat Irattak be hittanra 
(Tomka 1992 , p. 22.). Ennek lehetseges magyarazata, hogy a hitoktatas feladatanak 
az erkolcsos eletre nevelest tartotta a kozvelemeny 53,5%-a, a keresztenyseg es a 
vail as megismerteteset azaz a hit tanitasat csupan 30,6% (1991 tavaszan). A meg- 
kerdezettek iegfeljebb egykilencede kivanta a hittant, mint sajatosan egyhazi a szak- 
tevekenyseget”, ez az arany pedig mar kozelit a sziilokoru egyhaziasak aranyahoz. 

Az iskolai hittanoktatas ekkeppen az egyhazi szerep tradicionalis felfogasanak - 
erkolcsi normaalkotas a tarsadalom szamara, a hagyomanyos “cement” funkcio a 
“so es kovasz” funkcio helyett - reszeve valt. Ez bizonyos egyhazi ertelmisegi ko- 
rokben megerositette azt a felfogast, hogy amikeppen az egyhazi iskolakra valo igeny 
is egy „tortenelmi illuzio resze” es nem az egyhazra valo tenyleges kereslete, addig a 
hittan is inkabb hianypotlo, mintsem a konfesszionalis erosodes resze. Ez a szabad 
gondolkodo egyhazi ertelmisegben megerositette az iskolai oktatasba integralt fa- 
kultatlv hittannal kapcsolatos aggodalmakat (Interju 1). 

Ez az informacio — ha hatott — a laikus erkolcstan cimu, a hitoktatassal szemben 
alternatlvkent felmutathato targy hlveinek terveszteset vonta maga utan az oktatas- 
politikai donteshozok kozott. Mert mlg korabban - kulonosen a miniszter azon 
kijelentese utan, hogy az „erkolcs hitbe agyazott” - az ellenzek viseltetett ellenszenv- 
vel a targy bevezetese irant, addig kb. ekkortol az egyhazak is szorgalmazni kezdtek 

a “konkurens” erkolcstan levetelet a napirendrol. 

A kovetkezo tanev elejen az MKM egyhazi foosztalyvezeto-helyettese ugy latta, 
hogy az orarendbe illesztett hitoktatas nem jogszabaiy ellenes: nem kotelezo voitat 
alternatlv ora (pi. sportfoglalkozas) garantalhatja, az erkolcstant mar 6 sem szorgal- 
mazta (HVG 1991 . szeptember 28. p. 72.). 
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Kozben torvenyhozasi szintre ert az a vita, ami az onkormanyzati iskolak vilagne- 
zeti semlegessegerol indult. Az 1991 novembereben forgalomban ievo torvenykon- 
cepcio leszogezte ugyan a vilagnezeti semlegesseg el vet, de bevonta az „altalanos 
erkolcsi ertekek” kepviseletet a pedagogusok kotelessegei koze. 

A reszben kormanykozeli pozicioban levo egyhazias ertelmisegnek lathatoan ab- 
ban a sulyos kerdesben kellett dontenie, bogy - a szfvuknek eredetileg egyforman 
kedves - erkolcstarit, vagy a hittant hozzak hatranyos helyzetbe; hiszen az erkolcstan 
bevezetese a hittant iatogatok szamat csokkentette volna. Az erkolcstan bevezeteset 
tehat elejtettek, az iskola erkolcsi megujitasarol azonban — sem mint MDF-KDNP 
politikusok, sem mint szerepiiket „kiterjesztetten ,, felfogo tanarok - nem mond- 
hattak le, Igy keriilt a javaslatba az erkolcsi ertekek kepviselete - es az ennek kont- 
rolljat, ertekeleset vegzo Regiondlis Oktatdsi Kozpont . Az ezzel kapcsolatos egesz 
merlegelesi tevekenyseget megzavarta azonban a vilagnezeti semlegesseggel kapcso- 
latos kiilonos jatszma. 


A vilagnezeti semlegesseg kerdese 

K kronologikus rend helyett eloszor logikailag kisereljuk meg osszefoglalni a foga- 
lom karrierjenek magyarazatat. 

Ha az allami iskola “ateista” iskola (ahogy a jelenlegi helyzetet a nagyegyhazak 
alkalmankent ertelmezik), alckor az egyhazias hfvok szamara lelkiismeretiikkel nem 
ellenkezo oktatas csak az egyhazi tulajdonu iskola lehet, a tarsadalom nem egyhazi- 
asan vallasos abszoliit tobbsege pedig elvileg maganiskolaba kenyszeriil. Ha az allami 
iskola (kozpontilag szabalyozottan) valamifele ™ nyilvan nem felekezeties, ez fel sem 
meruit — kereszteny ertekrend men ten szervezodik, akkor a vallasos nevelest nem 
kivanok kenyszeriilnek maganiskolaba. 

Ha az allami iskola vilagnezetileg semleges, akkor azt ugyan az egyhazias, a maga 
modjan hivo es az ateista egyarant latogathatja — szoltak az emellett ervelok. Meg 
az alkotmanybirosagi dontes elott az oktataspolitikai szferabol emellett ervelt az 
MKM (rovid ideig) volt (keresztenydemokrata) politikai allamtitkara, Meszdros 
Istvdn; az MKM egyhazi iskolakkal foglalkozo biztosa, Iiorzenszky Rich drd\ a p aria- 
men t oktatasi albizottsaganak elnoke, Sasvdri Szilard ; a Fovarosi Onkormanyzat 
oktatasi bizottsaganak elnoke, Sdska Geza ; a fovarosi onkormanyzat illetekes fopol- 
garmester-helyettese, Marschall Miklos; a megyei jogu varosok oktatasi bizottsagi 
elnokei konzultatfv forumanak elnokasszonya, Modovdn Judit ; az OEF tagok koziil 
ket nagy szakszervezet oktataspolitikaban legaktfvabb vezetoje, Pokorni Zoltdn es 
Szollosi Istvdnne; a teruleti onkormanyzatok orszagos szovetsegenek fotitltara, Kdliner 
Ferenc ; a szakmai szervezetek tobbsege, es a diakszervezetek. Az alkotmanybirosagi 
dontes utan ennek kepviseletere vallalkozott az uj miniszter, illetve a kozoktatasert 
fel elds helyettes allamtitkar, Dohos Krisztina is (Magyar Hirlap 1992 . mdrcius 16). 

Az ezt cafolok egy resze (koztiik maga a korabbi miniszter, a tortenelmi kereszteny 
egyhazak megnyilatkozo vezetoi, a Kereszteny Ertelmisegiek Szdvetsege , az OEF tagok 
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kdziil a nem all ami iskolafenntartok egy resze, a szakmai szervezetek egy resze, es 
egy icieig a kormanyzati olclal) maganak a vilagnezeti semlegessegnek a letet tagadta, 
mondvan: semleges vilagnezet nincsen, az iskola vilagnezetileg is nevel. A vilagnezeti 
semlegesseg mellett ervelok ennek hatasara reszben a kifejezesen probaltak valtoz- 
tatni - iranyultsag nelkiili, egyenlo tavolsagtarto, neutralis kerliltek szoba-, reszben 
pedig azt hangs lilyoztak, hogy nem az egyenek vilagnezeti semlegessegerol, hanem 
az intezmenyerol van szo. 

A semlegesseget az ateizmus burkakent definialo ervrendszer szerint a pedagogus- 
tarsadalom a mult oroksegebol, illetve a pedagoguskepzok felveteli politikajabol 
kovetkezoen is nagyobb aranyban nem hivo, mint a tarsadalom egesze, igy az iskola 
a szekularizacio iranyaba tolna a tarsadalmat. 

A problema masik vetiilete az volt, hogy mi szabalyozhato kozpontilag es mi nem. 
Sokan ugy erveltek, hogy a pedagogusok autonomiajanak keretebe tartozik az iskola 
vilagnezetenek meghatarozasa, masok szerint az iskolat fenntarto onkormanyzat 
joga ennek eldontese. 

Az elobbi gondolat logikusan kovetkezett az 1985-os oktatasi torvenybol, amely 
_ mikozben (mint ezt Meszaros Istvan hangsulyozza) fenntartotta az iskola vilag¬ 
nezetileg elkotelezett celmeghatarozasat, es (legalabbis Tomka Miklos tartalom- 
elemzesei szerint) a tankonyvek meg a rendszervaltas kiiszoben is egyhaz- es vallas- 
ellenes ertelemben voltak elkotelezettek - korlatlan teret nyitott az iskolai kfserle- 
tezesnek. Igy a nyolcvanas evek vegen logikusnak mutatkozott, hogy szakmai kiser- 
let cimszo alatt szabaduljanak meg az iskolak a vilagnezeti kontrolltol. Ha pedig ezt 
a tenyt szembesitjiik azzai a fentebb idezett adattal, hog) r a hitoktatast a szuldk 
tobbsege erkolcsi eligazftasra es nem hitigazsagok kozvetftesere “hasznalja” gyerme- 
ke neveleseben, akkor az is vilagos, hogy miert valasztotta az erosen szekularizalt 
rnagyar pedagogustarsadalom nem egy kozossege az okumenizmus szellemiseget. 

Az onkormanyzatok vi 1 agneze t-szab alyozo hataskorenek elkepzelese viszont vaio- 
szfntileg a “konkret esetek” vegig nem gondolt konkluzioja. Azaz: azok az egyhazias 
korok, amelyek egy-egy onkormanyzat donteset okumenikus vagy eppen katolikus 
stb. szellemu iskola letrehozasa erdekeben vedelmeztek, nem gondoltak meg, hogy 
mi tortenne, ha (altaluk egyhazellenesseggel vadolt) liberalisok vezette varosokban, 
vagy volt MSZMP-s tanacselnokok altal vezetett falvakban - azaz az orszag megha- 
tarozo reszen — helyi dontes mondana ki az iskola vilagnezeti elkotelezettseget. 

A problema legfontosabb oldala azonban - es ez kozvetleniil vezet at az egyhazi 
lskolamditas kerdesehez —, hogy definlaiando-e valamikeppen az allami es a fele- 
kezeti iskolarendszer kiilonbozosege (azaz, az egyik semleges, a masik elkotelezett), 
vagy pedig mindkcttore vonatkozik a vilagnezetek kdzotti bekesseg kovetelmenye. 
Ha ugyanis a ket rendszer azonos szabalyok szerint szervezodik, akkor az onkor- 
manyzati iskola barrnikor kivaithato egyhazival; ekkeppen nincsen effele korlatja az 
egyhazi ingatlantorveny vegrehajtasanak, az iskolak atalakulasanak. 

Igy tortenhetett, hogy a vilagnezeti semlegesseggei szemben eredetileg - 1990/91 - 
ben - az okumenikus szellemisegti onkormanyzati iskolak vedelmeben elutasito 
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magatartast tanusito koalfcio az egyhazi ingatlantorveny hatasa alatt - az egyhazi 
iskolakhan elegendo biztositekot latva az egyhazias oktatasnak - engedett, s a sem- 
leeesseg bekeriilt az 1991 novemberi tervezetbe. Azonban ekkonban valt vilagossa, 
bogy az onkormanyzatok igen sok ingatlanert fognak karteritest kerni, s bogy a 
penziigyi kormanyzat alt a1 azevre engedelyezett egymilliardos karteritesi alap bizony 

nagyon keves (HVG 1992 . novemher 7 p. 41.). 

Ax ingatlanigenylesek orszagos osszesitesebol velemenyem szerint az kdvetkezett 
a kormanyzat szamara, bogy a funkciovesztesre hivatkozas lehetoseget csokkenteni, 
illetve a megiscsak onkormanyzatinak marado iskolak kereszteny szellemiseget biz- 
tositani kelb Ezert rnaradt ki a viiagnezeti semlegesseg logalma az 1992. januar 14-1 
tervezetbok Nem szabad persze figyelmen kiviil hagyni, hogy a magyar kulturharc 
masik ket teriileten — a hadsereg es a media kerdeseben — is ekkor elesedett a helyzet 
(Magyar Hirlap 1992. januar 27. p. L, Magyar Hirlap 1992. februdr 25> p. 8.). A 
kulonbseg a ket tervezet kozott a kovetkezo: 

,A kozponti ailami, illetve onkormanyzati nevelesi-oktatasi intezmenyben a ne- 
veles es oktatas a viiagnezeti semlegesseg elven szervezodik. ”(1991) 

?> A nevelesi, nevelesi-oktatasi intezmenyekben a neveles es oktatas a lelkiismereti 
szabadsag es a kiilonbozo vilagnezetuek kozotti megbekeles elven szervezodik.” (1992) 
A kulonbseg tehat nemcsak a semlegesseg es a megbekeles kozotti kulonbseg miatt 
volt fontos (azaz a vita igazi tartalma nem a semlegesseg, mint klfejezes korul zajlott), 
hanem amiatt, hogy az 1991 -es koncepcio kiilon szabalyozta a kozintezmenyek 
szellemiseget, az 1992-es pedig egyiittesen az egyhazi es kozintezmenyeket. Az on¬ 
kormanyzati iskolak valtoztatas nelkiili atvetelet ez tette volna lehetove es kizarta 
volna a karteritest. 


Az 1993 -as torvenyhez vezeto lit 




Latvan, hogy a kormanyzat hittaniigyben talan kesz a kompromisszumra, de vala- 
milyen okbol eppen a ‘viiagnezeti semlegesseg” fogalmat nem hajlando elfogadni, 
mindket fontos targyalopartnere, az Orszagos Erdekegyezteto Forum, szakszervezeti 
es onkormanyzati oldala egyarant kesz volt koveteleset elemekre bontani. Ebben a 
kerdeskorben egyebkent az onkormanyzati oldalon beliil meghatarozo jelentosegre 
tett szert a TOOSZ, mely elnoken kiviil ket nagyvarosi oktatas i bizottsagi el no idee 1 
— Saska Gezaval es Moldovan judittal ~ kepviseltette magat; a szakszervezeti oldalon 
pedig a PSZ-nel mar korabban is markansabb allaspontot kepviselo PDSZ. Az GEE 
ket oldala 1992. aprilis 3-an javasolta a kormanynak, hogy a gyermek, sztilo, peda- 
gogus lelkiismereti szabadsaga az iskolaban foglalja magaban „a vilagnezetrol valo 
hallgatas” jogat. 

Mivel a hitoktatas tanrendbe illesztese ellen a legfobb erv az volt, hogy a hittan 
valasztasanak vagy elutasitasanak pillanataban a pedagogus/diak/sziilo a vilagneze- 
terol kenyszeriilne tanubizonysagot tenni, mindenki tudta, hogy ez a megfogalma- 
zas a tanrenden kiviili hittant jeloli. 
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Hogy meg egyertelmubb legyen a helyzet, a targyalasrol kesziilt jegyzokooyv le- 
szogezte: „a pedagogiai program alapjan tartott foglalkozasokon a kulonbozo vilag- 
nezereken alapulo ismereteket egyenranguan kell kezelni es ismertetni ... ha ez nem 
serti a pedagogiai program megvalosithatosagat, a tanulok szabadidejeben mas, a 
pedagogiai program reszet nem kepezo — akar vilagnezeti alapon szervezetr - teve- 
kenyseg is szervezheto”. 

A miniszterium 1992. j uni us elsejen nyilvanossagra keriilt - s akkorra mar az 
IM-mel egyeztetett - tervezetebe ennek eilenere „a gyermek szarnara nem kotelezo 
jelleggel, vilagnezeti alapon szervezetr foglalkozas is tarthato” szoveg keriilt. Ez Ie- 
nyegeben visszaterest jelent a pedagogiai programon beliili fakultativ hittan logika- 
jahoz. Az OEF ket oldala ezt - tobb mas mellett - a megailapodas partutasitasra 
torteno felrugasanak tekintette, s 1992. jiinius 10-en a targyalasokat megszakltotta. 

Bizonyos, hogy az esemenyek meneterol a legnagyobb egyhaz vezeto korel is 
tajekoztatva voltak - talan az 6 allasfoglalasuk is kozrejatszhatott a torvenyszoveg 
ilyeten alakulasaban —, hiszen ugyanezen a napon (!) a katol ikus puspoki kar nyi- 
latkozatot adott ki. Ebben a hittan szamara “vedett” idore helyeztek a hangsulyt: „e 
foglalkozasok alatt mas elfoglaltsaga ne legyen a hittanosoknakk A hitoktatas ido- 
pontbeli elhelyezese miatt elegedetlenek a budapesti hitoktatok - a katol ikus plis- 
poki konferencia piispokkari titkarsaganak vilagi tigyekben illetek.es re.ferense kife- 
jezesevel: a “frontharcosok” ~ nehany hettel ezutan kijelentettek: „Nehany iskola- 
ban segitik a hit rant, van ahol gatoljak, de a legtobb helyen megturik, a vedett ido 
sokszor meg jo szandekkal sem biztosithato. A hittanora legtobbszor nem kapeso- 
16do ora. Versengni kell a delutani edzesekkek babszinhaz- es mozilatogatasoldtak 
sportrendezvenyekkel, vagy egyszeruen a vonzo ) atekkal... Ezen a helyzeten j avftana 
a fakultativ hittan orarendbe allftasa.” (Magyar Nerazet 1992. juhus 13. p. 8.) 

A kormanyzat es az egyhazak egyes koreinek elegedetlensegevel szemben az 1990 - 
es kompromisszum ebben az idoben lathatoan tai'sadalmi tamogatottsagot elvezett. 
1992 a prilisi kozvelemeny-kutatis szerint a felnott lakossag relatfv tobbsege 
(38,9%) azt tamogatja, hogy a szabadon latogathato hittanora ailjon ldvul a tanter- 
ven. Mindossze 12,8% fogadna el, hogy a gyerekek a normalis tanrenden beliil 
valaszthassanak a hittan es mas targyak kozott; s szinten elenyeszo kisebbseg klvanta 
kotelezove tenni (13,3%) a hittant az iskolaban. A masik oldal az onkormanyzati 
iskolabol a hittant kizarni 16,9% klvanta volna (Haldsz 1992, p. 67.). Mindez azt 
mutatia, hogy a magyar tarsadalom kisse megriadt a hittan koriili konfliktusoktol, 
vagy csokkentekaz illiizioi. Alig egyewel kora'hban ugyanis megazemberek36,3%- 
a tette volna kotelezove a hittant, s esupan 5,7%-uk zarta volna azt ki teljesen az 
iskolabol (Tomka 1991 p. 33.). 

Felmerult az az aggodalom, hogy - kozvelemeny-kutatasok szerint - az ingatlan- 
iigyi konfliktusok kapesan csokkeno bizalom a maguk modjan vallasosak egy reszet 
kimaradasra kesztetne a hittanorakrol. A piispold kar 1992. j uni us 11 -en ari a keny- 
szeriilt, hogy leszogezze: az iskolai hittan-be/ratas mindaddig ervenyes, am/g a gyer¬ 
mek annak az iskolanak a tanuloja, amelyben tan ui many ait elkezdte (Orszdgos Saj - 
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toszolgdlat 1992. junius 11. p. 4.). (Noha a hittan-beiratkozas ervenyessege allam- 
igazgatasilag nem ertelrnezheto, feltehetoen arrol a szocialpszichologiai effektusrol 
van szo, hogv meg a gyengen vallasosak is kevesbe szfvesen vailaljak - egyhazi 
kozossegixk, szukebb lakohelyiik kozvelemenye elott - a kiiratkozast, mint az isme- 
teit be nem iratkozast.) 

Vita foiyt arrol is, hogy ki tartsa a hittanorat. A piispoki kar 1992. jiinius 11-4 
nyilatkozata szerint a hitoktatas feladatat a papok mellett azok a vilagi munkatarsak 
is vegezhetik, akik erre felkesziiitek, oklevellel es piispoki megbizassal rendelkeznek. 
Ez a katolikus egyliazon beltil folyo regi vital, a laikusok bevonasanak kerdeset 
erintette. A katolikus egyhaz ugyanakkor evi negyszaz kikepzett hitoktato munkaba 
allasaval szamolt; a katolikus felsooktatas kiterjesztesenek egyik iegfontosabb indoka 
is a hitoktato-kepzes sziiksege volt (Magyar Nemzet 1992 . junius 8. p. 10.). 

A laikus befolyas erositesenek hiveit a piispoki kar engedelye nem elegitette ki. 
Buldnyi Gyorgynek az. volt: az allaspontja, hogy a hitoktato megvalasztasa a sztilok 
joga es nem kepezheti tekintelyelvu - magyaran piispoki - kijeloles targyat (Erted 
Vagyok 1990/3. p. 1L). Ebben a vitaban az all am, az iskolafenntartok nem foglaltak 
allast, termeszetesnek tekintve, hogy az egyhaz egyik belso kerdeserol van szo. 

A kormanyzati es onkormanyzati donteshozok szamara keszftett szakertoi anya- 
gok azonban felhivtak arra a figyelmet, hogy elobb-utobb jogszabalyban kell ren- 
dezni, mely hittanorak elvezik a jogszabaly altal garantalt specialis kedvezmenyeket, 
s melyek azok az egyeb — vilagnezetileg elkotelezett — iskolai tevekenysegek, amelyek 
nem. Hasonlokeppen a jogszabalynak elobb-utobb allast kell foglalnia abban, hogy 
a hitoktatas kol tsegeinek alia mi atvallalasa vonatkozik-e a nem piispoki kar altal 
kinevezett hitoktatok dijazasara is. 

A kulturharc a tanevnyitoval folytatodott. Andrdsfalvy Bertalari — katolikus isko- 
laban tartvan tanevnyito beszedet — arrol szolt, hogy az egyhazi iskolakban nem kell 
tartani a lelkiismereti szabadsag serelmetol. Nem szolt azonban az onkormanyzati 
iskolakban tanltando hittan kerdeserol (Rdcio 1992. szeptember. p. 3.J. A Fovarosi 
Onkormanyzat Oktatasi Bizottsaganak elnoke viszont az MKM szukiilo penziigyi 
lehetosegeit ideologiai expanzioval hozta osszefiiggesbe: az ideologiai szferaba szoru! 
vissza az MKM aktivitasa - allitotta. }y A kozponti tantervek, a hittan, a tortenelem- 
tankonyvek, az egeszsegiigyi ismereteknek alcazott erkolcsi neveies, a szexualis fel- 
vilagositas, a tankas es a tanitok felugyelete” keriiltek igy eg)^ logikai sorb a. 

Ezen az oszon nem modosult a felek allaspontja. Az tij erveket kereso - es persze 
szavazobazisarol a leendo szakszervezeti valasztasok miatt is tajekozodni kivano - 
PDSZ a pedagogusok velemenyet megtudakolo felmerest keszittetett, s ennek alap- 
jan 1992. november 13-an bejelentette, hogy a magyar pedagogustarsadalom tobb- 
sege szeretne, ha a hitoktatas nem az iskolaban, hanem a templomban lenne. 

A Magyar Katolikus Piispoki Konferencia Hitoktatasi Bizottsaga igazgatoja, Redly 
Elerner ebben a hittant az iskolabol kiszoritani kivano torekvest latott. A PDSZ 
iigyvivoje, Pokorni Zoltdn azonban a vita soran azt is kijelentette: az iskola falai 
kozotti, de pedagogiai programon kiviili hittan a legkonfliktusmentesebb valtozat. 



o 


NAGY PETER TIBOR: HITTAN-GKTATAS 


99 


Az QEF-vita egyik resztvevoje nemcsak legitimalta utoiag allaspontjat, hanem meg 
azt is bizonyitotta, hogy sajat bazisanal kompromisszumra hajlamosabb, “egyhaz- 
baratibb 55 allaspontot kepviselt (Magyar Hirlap 1992. dec ember 1. p. 5J. 

A hitoktatasi bizottsag igazgatoja ugy velte, bogy ha a hitoktatassal egyidoben 
“szinhazi eloadas” vagy “zeneora” van — noha az esetek meghatarozo reszeben ezt 
nem az iskola szervezi, hanem a kultiiralis piac — mar nem valosul meg a “szabad 
sav”, tovabba azt allftotta, hogy a tobbseg az iskolai hitoktatast kivanja. A vitaban 
megjelent adatok szerint azonban a kozvelemeny-kutatasok azt mutattak, hogy a 
felnott nepesseg 60%-a szerint az egyhazak a hitoktatast vegezzek az iskolan Idvul, 
es csak 47% ertett egyet azzal, hogy a fakuitatfv hittan a tanrend resze legyen. (A 
7%-os tobblet abbol adodik, hogy a valaszthato allftasok koziii tobbet is megjeioi- 
hettek a valaszadok, es ezek szerint egy resziik nem ertette meg, hogy a ket ailftas 
egymast kizarja.) Kozvelemenykutatasi adatok szerint a gyermekeiket hitoktatasra 
frato szulok 55,7%-a iskolai, 30,6%-a templomi hitoktatasban vett reszt, 13,7% 


pedig mmdketton. 

A pedagogusoknak viszont 34%-a helyeselte azt, hogy „az iskolanak ... vallasok- 
tatasban kell reszesitenie a gyermeket, amennyiben a szlilo ezt keri”. 60% deklaralta 
viszont, hogy „az iskolanak nem feladata a vallasoktatas’7 Az iskolai vallasoktatast 
helyeslo 34%-on beliil 47% fogadta volna el, hogy a vallasoktatas az orarend resze 
legyen; azaz a pedagogustarsadalomnak mintegy 16%-a tamogatta a katolikus piis- 
poki kar altal javasolt megoldast (Rdcio 1992. december. p. 22.). 

Az iskolai hitoktatassal kapcsolatos elutasito velemenyt a megszolalo egyhazi tiszt- 
viselo szelsobaloldali tamadasnak nevezte. A vitaban kideriilt, hogy a hitoktatashoz 
valo viszony sem az orszagos, sem a pedagogus mintan nem mutat osszefiiggest a 
u baloldalisaggaT jellegzetesen osszefiiggo velemenyekkel, pk a piaci elemekelutasi- 
tasaval, az allam nagy hatalmaval (Magyar Hirlap 1992. december 3. p. 1.). 

A legnag)mbb egyhaz hitoktatasi felelosenek elegedetlenseget talan indokolhatja, 
hogy a hitoktatasra jarok szama nem egyenletesen boviilt. Mikozben a kisegyhazak 
az iskolai hitoktatast a nagyok pasztorizacios elonyekent eltek meg, a nagyok a 
kisegyhazak gyors novekedese miatt aggodtak. 

Az 1990-1993 kozotti idoszakban a hitoktatasi csoportok aranyaeroteljesen, tobb 
mint 162%-ra novekedett (A hitoktatasi csoportok szamanak alakulasat lasd az I. 


tablaban, valamit az 1. es 2. abran.) Ezek meghatarozo reszet a harom nagy ke- 
reszt(y)en(y) (BalogZoltdn kifejezese) egyhaz hitoktatasi csoportjai teszik ki, a tobbi 
tortenelmi egyhaz eppugy fel szazalek alatt marad, mint az uj kisegyhazak, leszamit' 
va a Hit Gyiilekezetet , amely a legnagyobb novekedest erte el, harom ev alatt meg- 
huszonnegyszerezte hittancsoportjainak szamat es ma mar 6 adja a hittancsoportok 
0,9%-at, tobbet, mint a zsidok, unitariusok, baptistak egyiittveve. 

A ket legnagyobb tortenelmi egyhaz hitoktatasi csoportjainak aranya lassan val- 
tozik a reformatus egyhaz javara. Ennek legvaloszinubb magyarazata, hogy a kato- 
likusok kisse jobb feltetelekkel indultak, onmagaban az a teny, hogy nyolc katolikus 
kozepiskola - s benniik termeszetesen nagyszamii hittancsoport - inar a nyolcvanas 
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evekben is letezett, a reformatus iskolak nagy resze viszont a rendszervaltas kapcsan 
jelentkezetp nehany szazalekos eredeti aranytalansagot a katolikusok javara magyaraz. 


I. TAB LA 

A hitoktatdsi csoportok szdmdnak alakulasa az utolso negy tanevben, felekeze - 
tenkent 


Katolikus 

1990/91 

17.024 

1991/92 

22.019 

1992/93 

23.835 

1993/94 

27.056 

Reformatus 

5.246 

6.883 

7.933 

8.682 

Evangelikus 

1.568 

1.658 

2.106 

2.348 

Zsido 

32 

51 

71 

62 

Urutarius 

2 

12 

34 

46 

Roman ortodox 

13 

20 

20 

18 

Magyar ortodox 

n.a. 

n.a. 

6 

6 

Metodista 

21 

40 

42 

46 

Hit gyiilekezete 

13 

19 

315 

312 

Arany rozsakeresztesek 

8 

2 

17 

n.a. 

Baptista 

62 

156 

156 

175 

Szerb ortodox 

8 

12 

12 

12 

(Jskereszteny 

8 

8 

8 

8 

Karma-kagyiipa 

2 

n.a. 

1 

1 

Evangeliumi piinkosdi 

75 

132 

156 

150 

Adventista 

n.a. 

8 

61 

61 

Teljes evang. 

n.a. 

40 

50 

60 

Biblia szol 

n.a. 

n.a. 

16 

25 

Tan kapuja buddh 

n.a. 

n.a. 

5 

6 

Erdelyi gyiil. 

n.a. 

n.a. 

2 

4 

Nyujtsd ki kezed Krisztusert 

n.a. 

n.a. 

4 

16 

Karma decsen ozel link 

n.a. 

n.a. 

1 

n.a. 

Shalom 

n.a. 

n.a. 

n.a. 

23 

Osszesen 

24.082 

31.060 

34.851 

39.117 


Forms: Magyarorszdgi egyhdzak, felekezetek, validsi kdzdssegek. Bp,, MKM, 1993. 
n.a.= nines adat 


Az evangel ileus egyhaz hitoktatasi csoporrjainale szarna lassabban novekedett. Ez 
feltehetoen annak a jele 5 bogy erosebben polgarosult - erosebb vilagi ertelmiseggel 
rendelkezo — egeTazkent mar a rendszervaltas pillanataban kepes volt kihasznalni 
azokat a lehetosegeket, amelyek a hitoktatas-igenyben rejlettek. 

Nagysagrendileg Idsebbek a szamok, igy a gyors novekedes viszonylag torzfto a 
kisebb egyhazaknal. Mindenesetre figyelemre melto az izraeiita hittancsoportok 
szarnanak gyors novekedese, majd hanyatlasa, -ami nyilvan dsszeftigg a magyar zsi- 
dosag (asszimilacios, integracios, vallasos, nemzetisegi iranyultsagii) fokozott idea- 
titaskeresesevel, annak hullamaival. Az izraeiita feiekezet aggodalmas volt annak 
kapcsan, bogy a gyerekek beiratkozaskor nyilvanitsak ki bituket; a gyakorlatban 
pedig a hittancsopo rto kb an “ieggazdagabb” onkormanyzati iskolaleban - pi. az 
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Erkelben - sem szerveztek izraelita hittancsoportot, hanem sajat hitkozsegi epiile- 
tekbe jarattak a gyerekeket. (Ez sem elozmenyek nelkiili; a ket vilaghaboru kozott 
Budapesten - ahol a zsido kozepiskolasok aranya rendkivul magas volt - szamos 
olyan kozepiskola mukodott, ahol nem volt iskolai izraelita hittanora, hanem a 
tanulok atjartak a hitkozsegi epiiletekbe.) 


i.Abra 

Nehdny tortenelmi egyhdz hittancsoportjai ardnydnak novekedese az utolso 
negy tanevben 



2. ABRA 

Azon kisegyhdzak hittancsoport-ardny novekedese, amelyek mar 1990191-ben 
is bejegyzett csoportokkal rendelkeztek , 5 1993/94-re e novekedes meghaladta 
a 200%-ot 
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A “tortenelmi kisegyhazak” (baptista, metodista, unitarius, ortodox) aranyainak 
a tortenelmi nagyegyhazaknal gyorsabb novekedese azt mutatja, hogy az elozo rend- 
szer inkabb a nagyegyhazakkal kotott kompromisszumot, lgy a tortenelmi kisegy¬ 
hazak hivoinek hitoktatas iranti Igenye markansan expandalodhatott. A tortenelmi 
kisegyhazak panasza a katolikus egyhaz aiiamilag tamogatott expanziojarol csak 
valos konfliktusokon alapulhat, hiszen ezeknek a kisegyhazaknak az elitje boven 
talalhat elhelyezkedesi lehetoseget a gyorsan boviilo hitoktatas ban (Educatio 

1992/1. p. 119.). 

A bizonyos korok altal szektaknak nevezett kisegyhazak allitolagos gyors noveke¬ 
dese - a mar emlftett Hit Gytilekezete expanziojan till - a hittanoktatas adataibol 
nem igazolhato es nem is cafolhato. Ez azert van fgy, mert a kisegyhazak strukttiraja } 
illetve pasztorizaciojuk mod]a nem mindeniitt tesz lehetsegesse/sziiksegesse hitok- 
tata st y de azert is, mert teologiai/ielkiismereti okokbol ezek az egyhazak nem latjak 
sziikseget annak, hogy a hitoktatasi tevekenyseget bejelentsek es erre allami penzt 
kapjanak. 

Masreszt viszont figyelemre melto — es ennel tobbet itt most semmikeppen nem 
szabad allitani hogy a Ids egyhazak hittancsoportjainak osszesitett aranya a ket 
szazaleklioz kozelit, mfg a kisegyhazak hivoinek aranya meg a szamukra legkedve- 
z 6 bb szamitasi mod szerint — azaz, ha a nagyegyhazak maguk modjan vallasosait 
egyaltalan nem vessziik szamitasba, csak az egyhaz tan it as at kovetoket — sem tesz ki 
egy szazalekot. Ez tehat azt jelenti, hogy nemcsak a sajatosan kisegyhazi (ph utcai 
terftes), de ezekben a hagyomanyos modszerekben is aktivabbak a ldsegyhazak, mint 
a nagyok. 


Az 1993-as oktatasi torveny es a hittan 

A hittan/vilagnezeti semlegesseg vita egyik legjelentosebb allomasa 1993 februarja- 
ban az Alkotmanybirosag dontese, amely aliast foglalt a vilagnezeti semlegesseg 
kovetelmenye mellett, s indoklasaban a hittankerdesrol is ejtett nehany szot: ,A 
semleges iskolaban az allamnak szabalyozott kompromisszumot kell letrehoznia ott, 
ahol eleve az allami szabalyozas hoz letre olyan helyzetet, amelyben a vallas es a 
vallastalansag szabadsaga egymast kolcsonosen korlatozza. llyen »ter« peldaul a ko- 
telezo iskolai oktatas kereteben folyo vilagnezeti neveles.” (4/1993 AB [11.13.]) ,A 
vilagnezeti ismeretek teljes korti, kiegyensulyozott aranyu es targyilagos tanitasanalt 
az iskola mtikodese egeszeben kell megvalosulni.” Sokan ezt az allitast tigy magya- 
raztak, mint a tanrendbe integralt fakultativ hittan tilalmat, mondvan: az iskola 
egesze csak akkor tud kiegyensulyozott maradni, ha az iskolan mint intezmenyen 
beliil nem szervezodik egyes gyerekek szamara olyan vilagnezeti targy, mely ezt az 
egyensulyt megbillenti. 

A kozoktatasi torveny februari valtozatabol - a szakszervezeti oldal allasfoglalasa 
szerint — hianyzott, hogy tanorai foglalkozas nem lehet vilagnezetileg elkotelezett, 
s azt csak a pedagogiai program kereten nil lehet megszervezni. 
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Az ebben az idoszakban legmagasabb nepszeruseggel rendelkezo part, a FIDESZ 
(amelynek e kerdesben 1993 marciusaban nyilatkozo miniszterjeloltje, egyebkent 
a parlament egyhaziigyi bizottsaganak elnoke, Fodor Gdbor volt) egyertelmuen ki- 
jelentette: az Alkotmanybirosag hatarozatanak csak az iskola pedagogiai program)an 
kiviili, tamtasi idon kfviili hittan felelhet meg, s ez a part egyik legfontosabb okta- 
taspolitikai celja. Ebben egyebkent allaspontja megegyezett az SZDSZ-szel es az 

MSZP-vel (Magyar Hit lap 1993 . mdrcius 8. p. 5-)- 
1993. majus 20-an a Kdzoktatdspolitikai Tandcs a vilagnezeti el nem kotelezettseg 
kerdeseben a torvenyjavaslat nem egyertelmu megfogalmazasa miatt sziiksegesnek 
tartotta leszogezni: „Az allami es onkormanyzati iskolak vilagnezetileg el nem ko- 
telezettek, de a sziilok es tanulok keresere biztositani kell a helyet es idot a pedagogiai 
programon kxvul a hit- es vallasoktatas megszervezesere”. Ellentetben a hasonlo 
nyi 1 atkozatokkal, ezt nem az OEF ket nagy oldala irta csupan ala, hanem csatla- 
koztak hozzajuk az orszagos pedagogiai szakmai szervezetek, orszagos diakszerveze- 
tek, s a nem onkormanyzati iskolafenntartok is (Racio 1993. junius. p. 23.). Az 
oktatasi torvenyjavaslatot - uj formaban, melybe Mddl Fere?ic miniszter nyilatko- 
zata szerint mar az Alkotmanybirosal dontese is beledolgoztatott — nehany nappal 
ezutan a parlament ele terjesztettek. A hosszu es heves vita fontos — bar a korabbi 
tervezetekkel kapcsolatos vitaklioz kepest kevesbe kozponti — eleme volt a hittan- 
kerdes. A hittanszabalyozast a parlament tobbsege az SZDSZ-es, FIDESZ~es, 
MSZP-s modosito javaslatok (melyek kozos lenyege a hittan iskolai intezmenybol 
valo kizartsaga, s az epiiletben tarthatosag garantaltsaga volt) elutasftasa utan az 
alabbiakban fogadtael (1993. evi 79. tv.) : 

4. § (4) Az allami es a helyi oiAorminyzati nevelesi-oktatasi intezmenyben lehetove kell tenm, 
hogy a sziilo vallasi meggyozodesenek megfeleloen a tanulo az iskolahan es a kollegiumban, to- 
vabba az ovodai foglalkozasokhoz csadakozoan a gyermek az ovodaban az egyhazi jogi szemely 
aital szervezett fakultatfv hit- es vallasoktatasban vegyen reszt. A hit- es vallasoktatas tartalma- 
nak meghatarozasa, a hitoktato alkalmazasa es ellenorzese, a hit- es vallasoktatassal osszefiiggo 
icrazgatasi cselekmenyek vegzese, igy kiilonosen a hit- es vallasoktatasra valo jelentkezes megszer- 
vezese, elomeneteli ertesitesek, bizonyitvany kiadasa, az egyhazi jogi szemely feladata. Az iskola, 
a kollegium, illetve az ovoda koteles biztositani a hit- es vallasoktatashoz szukseges targyi leltete- 
leket, igy kiilonosen a helyisegek rendeltetesszeru hasznalatat, valamint a jelentkezeshez es mu- 
kodeshez szukseges technikai es adminisztracios lehetosegeket. 

10. § (3) A gyermeknek, tanulonak joga, hogy ... (d/) ... sziilei vallasi vagy vilagnezeti meggyozo- 
desenek megfeleloen az allami, illetve onkormanyzati iskolaban a kozoktatas egesz tartama alatt 

hit- es vallasoktatasban reszesilljon. / 

13. § (3) A sziilo joga igenyelni, hogy az iskola egesz pedagogiai programjaban es tevekenysege- 

ben a tajekoztatast es ismereteket targyilagosan es tobboldalu modon kozvetitsek, tovabba, 

hogy az allami, illetve onkormanyzati iskolaban a hit- es vallasoktatast lehetove tegye^ . 

Ez a meghatirozas minden korabbi torvenytervezetnel precfzebben frja koriil a 
hittanhelyzetet. MegaUapithatjuk, hogy az ovodai fakuJtativ hitoktatas rendezese 
(mivel itt kimondatott, hogy “csadakozoan”) egyertelmfive teszi, hog)^ idoben vila- 
gosan elvalik egymastol a rendes ovodai foglalkozas es a hittanfoglalkozas. Ezzel 
sikeriilt elegec tenni az ellenzek k/vansaganak, mely ramutacott arra, hogy az 6voda 
elete nem tanorak szerint szervezodik, a fakultauv ora tehat ovodaban nem ertelmes 
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fogaiom; es az egyhazak kfvansaganak, amelyek ertheto modon mar a legkisebbeknel 
kxvantak elkezdeni a pasztorizaciot. 

A torveny, amely a sziilok jogava teszi a lelkiismereti es vallasi meggyozodesnek 
megfelelo oktatast, azon ellenzeki javaslattal szemben, amely a lelkiismereti es vallasi 
meggyozodessel nem ellentetes oktatas jogarol szolt, sokfele ertelmezesnek biztosit 
teret. Koztiik pk Redly Elemerenek, aid szerint a szulok megkerdezhetik a pedago- 
gus vilagnezetet (Kozneveles 1993. mdjus 21. p. 8.). 

Sikeriilt ugyan a hitoktatassal kapcsolatos adminisztraciot az egyhaz feladatava 
tenni, de nem mondatott ki az iskolai regisztracio egyertelmu tilalma. A hitoktato 
alkalmazasat es ellenorzeset az egyhaz feladatava tette, de itt sem epitett be tilalmakat 
az igazgato vagy a tantestulet, esetleg az iskolaszek, a fenntarro reszvetelevel kapcso- 
latban. 

A targyi keretek garantalasat az iskola feladatava tette, de nem jelolte meg ennek 
forrasat. Ez egyelore nem jelent gondot, de nem zarhato ki, hogy ebbol meg lehetnek 
konfliktusok. A targyi eszkozok tagabb ertelmezesebe olyanok - pk demonstracios, 
szamitastechnikai es videotechnikai eszkozok - is belefernek, melyeknek fedezese 
meghaladhatja az iskola erejet. Meg nem allt elo ilyen eset, de ha ilyen lesz, feltehe- 
toen eligazit majd a torveny azon korlatozo megjegyzese, hogy az iskolanak „kulo- 
nosen a helyisegek rendeltetesszeru hasznalatat” kell biztositania. Nem vilagos azon- 
ban, hogy mi tortenik, ha pk egy sokfelekezetu faluban levo kisiskolaban a tended 
kezesre alio termek szama alatta marad a felekezetek - es az a!taluk parhuzamosan 
tartott hittanorak — szamanak. 

A hitoktatas a sziiio vallasi meggyozodesehez kotott. Ez azt jelenti, hogy e pi 11a- 
natban az oktatasi torveny - ellentetben a diakszervezetek kovetelesevef illetve pk 
a nernet gyakorlattal - nem kiilonboztet meg felekezeti ertelemben kis- es nagykoru 
allampolgart. 

A fend hianyossagok azon ban nem igazan sulyosak: egy-egy biroi domes - vagy 
eppen peren ktviili kompromisszum - vilagossa teheti az ertelmiiket. 

A legjelentosebb kerdes azonban ma is szabalyozatlan; szabad-e a hittanorat klo- 
ben a t anorak kozott megrendezni, s ezzel olyan helyzetet letrehozni, amelyben a 
sziiio - magaval a valasztas tenyevel - vilagnezetenek kinyilvamtasara koteleztetik. 

NAGY PETER TIB OR 


Az alabbiakban nincsen ter a napi es hetilapokban raegjelent rendluvuli meretu - a cikkben 
meghataroz6 iorraskent haszndlt — cikkanyag fclsorolasara. Az egyhazak ilk az egyhazias ertelmi- 
seg allaspontjanak alakulasa az llj Emberbol az Evcmgehkusok Eletbol, a Reformdtuso k Lapjdbol \ az 
Uj Eleioci, El az Egyhaz es Vndg. Igen } Jel, Gonfessio , Protestdns Szemle, Egyhdzfdrum , Mult es Jovo 
c. foiyoiratokboi kovetheto nyomon. Az oktatasi szfera legfontosabb szercploinek cikkei: Onkov- 
mdnyzat, Rdcio, Pedagogusok Lapja , Kozneveles. 



o> 


NAGY PETER TIBOR: HITTAN- O KTATA5 


105 


CS AN AD Y M. & LUX A. (1992) Roluk, de 
nelkiiliik. Educatio No. 1. pp. 143—146. 

CSONGOR A. (1992) Allam es egyhaz viszonya 
az Amerikai Egyesiilt Allamokban, kiilonos 
tekintettel a gyerekek iskolaztatasara. Educatio 
No. 1. pp. 163—170. 

egyhAzi iskolAk indItAsa magyar- 

ORSZAGON (1992) Tudomdnyos tandcskozds, 
Gyula, 1992. junius 22-24. Bp., Oktatas- 
kutato Intezet. (Kutatas kozben, 183.) 

FORRAY R. K. (1992) Fiatalkorii bunozes es 
vallasossag. Educatio No. l.pp. 158—159- 

HALASZ G. (1992) Tarsadalmi igenyek es 
val las oktatas. Educatio No. 1. pp. 65—76. 

INTER]U 1: egy-egy magukat megnevezni nem 
kivano vezeto katolikus es reformatus ertelmi- 
segivel folytatott beszelgetes 1993. oktober 1- 
jen (a szerzo birtokaban). 

INTERJU 2: egy magat megnevezni nem kivano 
szerzetesrendi vezetovel folytatott beszelgetes 
1993. szeptember 2-an (a szerzo birtokaban). 

KOZMAT. (1992) Egyhaz es demokracia. Edu¬ 
catio No. 1. pp. 3-12. 

LUKACS P. (1992) Egyhazi iskolak Nyugaton 
es nalunk. Educatio No. 1. pp. 26—33. 
magyarorszAgi egyhAzak, FELEKEZE- 
TEK, VALLASI KOZOSSEGEK (1993) Bp., 
Muvelodesi es Kozoktatasi Miniszterium. 

NAGY P. T. (1992) A lelkiismereti es valldssz- 
abadsdg biztositdsa az alap- es kozepfoku ok - 


tatdsi intezmenyekben. Bp., Oktataskutato In¬ 
tezet. pp. 2—27. 

NAGYP. T. (1991) Allam — egyhaz — iskola. 
Info - Tarsadalo m tudo md ny N o. 18. pp. 35—38. 

NAGY P, T. (1992) Az egyhazi oktatas szabalyo- 
zasaroi. In: KOZMA T. & LUKACS P. (ed) 
Szabadlegyen, vagy kotelezd? Bp., Educatio 
Kiado. pp. 157-167. (Tarsadalom es oktatas) 

NAGY P. T. (1991) Erkolcstan vagy erteksem- 
legesseg az iskolaban? Uj Pedagogiai Szemle, 
No. 11. pp. 3-10. 

NAGYP.T. (1991) Erkolcstan , hittan vagy ertek- 
semlegesseg: ? Bp., Oktataskutato Intezet. (Ku¬ 
tatas kozben, 162.) 

SZEMERSZKI M. (1991) Tanarok az egyhazi 
iskolakrol. Educatio No. 1. pp. 345-348. 

SZIGETIJ. & SZEMERSZKI M. & DRAHOS P. 
( 1992 ) Egyhazi iskolak inditdsa Magyarorszd- 
gon . Bp., Oktataskutato Intezet. (Kutatas koz¬ 
ben, 184.) 

SZIGETI J. (1992) Iskola, egyhaz - verseny. 
Educatio No. 2. pp. 258-259. 

SZIGETI J. (1992) Valias- es bibliaismeret: egy 
modellldserlet. Educatio No. 1. pp. 155—157. 

TOMKA M. (1991) Magyar Katolicizmus, 1991- 
Bp., Orszagos Lelkipasztori Intezet Katolikus 
Tarsadalomtudomanyi Akademia. 

TOMKA M. (1992) Valias es iskola. Educatio 
No. 1. pp. 13-25.p. 



